
CONSTANCIA: Señora Juez, le informo que el accionante suministró como 
dirección para notificaciones: aip2206@hotmail.com  

Tecnológico de Antioquia Institución Universitaria, se tiene como correo 
p a r a n o t i f i c a c i ó n t e c n o l o g i c o @ t d e a . e d u . c o ; 
personeria.envigado@tdea.edu.co ; comunicacionesconcejo@envigado.gov.co : 
notificacionesjudiciales@tdea.edu.co     

C O N S E J O M U N I C I P A L D E E N V I G A D O : 
comunicacionesconcejo@envigado.gov.co  

Lo anterior para los fines pertinentes.   

  
Laura Restrepo Correa 
Escribiente  

                                                                                                                           
JUZGADO VEINTISÉIS CIVIL MUNICIPAL DE MEDELLÍN 

 —————————————————————————————— 
Diecinueve (19) de Septiembre de Dos Mil Veintitrés (2023)  

Radicado: 050014003026 2023-01308 00 

Proceso Tutela

Accionante Fray Alexander Betancur Meneses C.C. 
71.773.109

Accionado -.TECNOLÓGICO DE ANTIOQUIA 
INSTITUCIÓN UNIVERSITARIA 

-. CONCEJO MUNICIPAL DE ENVIGADO

Decisión Admite Tutela 
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El señor FRAY ALEXANDER BETANCUR MENESES solicita el presente 
amparo constitucional al estimar lesionadas sus garantías fundamentales a la 
dignidad humana, al trabajo, al debido proceso, y legalidad, por las 
accionadas TECNOLÓGICO DE ANTIOQUIA INSTITUCIÓN 
UNIVERSITARIA Y CONCEJO MUNICIPAL DE ENVIGADO pliego que se 
ajusta a los designios del artículo 86 de la Constitución Política de 1991, 
reglado en el Decreto 2591 de 1991. 

De igual forma, el accionante solicita la siguiente MEDIDA PROVISIONAL: 

  
Sustentándose en la necesariedad y urgencia para la protección del derecho, 
no obstante, este Despacho no accede a la solicitud mencionada en tanto no 
se advierte la urgencia inmediata del derecho invocado, Toda vez que 
conforme a lo establecido en el artículo 7 del decreto 2591 de 1991, la 
medida provisional debe sustentarse en la necesariedad y urgencia para la 
protección del derecho, teniendo en cuenta que por razón de la convocatoria 
y su participación en ella, como la no superación del concurso público de 
méritos; no acredita el actor se haya radicado en su cabeza un derecho cuya 
presunta violación pueda generar un perjuicio irremediable, al no existir una 
expectativa cierta y actual, este Despacho negará la medida provisional. No 
obstante, tomará las medidas de celeridad necesarias con miras a 
brindar una decisión de fondo al asunto planteado por accionante ante el 
Juez constitucional. 

Por lo expuesto, el Juzgado: 

RESUELVE 

Primero: Admitir la presente acción de tutela impetrada por FRAY 
ALEXANDER BETANCUR MENESES, contra TECNOLÓGICO DE 



ANTIOQUIA INSTITUCIÓN UNIVERSITARIA Y CONCEJO DE 
ENVIGADO. 

Segundo: REQUERIR a la parte actora FRAY ALEXANDER BETANCUR 
MENESES, para que se sirva: 

1. Manifestar bajo gravedad de juramento, que no ha presentado 
ninguna otra acción constitucional de tutela por los mismos hechos y 
derechos, de conformidad con lo señalado en el artículo 37 de la Ley 
2591 de 1991. 

Tercero: DENEGAR la MEDIDA PROVISIONAL solicitada por lo 
anteriormente indicando, no obstante, se tomarán las medidas de 
celeridad necesarias con miras a brindar una decisión de fondo al asunto 
planteado por accionante ante juez constitucional. 

Cuarto: Se ordena  al CONCEJO DE ENVIGADO la  publicación del 
presente trámite constitucional en la página web  oficial del Concejo de 
Envigado –Antioquia. , con el fin de notificar y vincular a los  participantes 
del proceso de selección del concurso de méritos para proveer el cargo de 
personero  de Envigado    periodo 2024-2028,  otorgándoles el término de 
dos días para que se pronuncien sobre los  hechos y pretensiones de la 
presente acción de tutela.  

Notificar por el medio más expedito y eficaz posible la presente decisión a 
la parte accionada, para que en el término de UN (01) DÍA, contados a 
partir de la notificación de la presente providencia, se pronuncie sobre los 
hechos y fundamentos de derecho expuestos por el accionante y pidan las 
pruebas que pretenda hacer valer. Lo anterior, de conformidad con lo 
establecido en los artículos 13, 16, y 19 del Decreto 2591 de 1991, y 5° del 
Decreto 306 de 1992. 
  

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

LILIANA MARÍA CARVAJAL VÉLEZ 

JUEZ 



lrc 

Nota: No se plasma firma electrónica, toda vez que desde el día de  12 de 
septiembre de 2023 hasta el día de hoy, no responde el aplicativo de firma 
electrónica que ha sido dispuesto para la firma de providencias judiciales. 
Pues al tratarse de aperturar solo refleja lo siguiente: 

 


